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Abeilles et autres pollinisateurs :  
importance pour l’agriculture et la biodiversité
 
 
 
 
 

 

 
Les abeilles mellifères et d’autres insectes pollinisent 
de nombreuses plantes et se montrent ainsi indispen-
sables à une agriculture productive, une alimentation 
saine et une nature diversifiée. Les pollinisateurs sont 
toutefois en danger, même en Suisse. L’abeille mellifère 
est confrontée à de multiples problèmes, et les polli-
nisateurs sauvages accusent une réduction inquiétante  

 
du nombre de leurs individus et de leurs espèces. Les 
mesures prises agissent certes en partie, mais elles ne 
suffisent pas pour sauvegarder à long terme les insectes 
pollinisateurs et leurs prestations. Le présent factsheet 
des Académies suisses des sciences donne une vue 
d’ensemble du savoir actuel et des initiatives possibles. 

 
 
Importance de la pollinisation
Agriculture et alimentation
Les abeilles mellifères et d’autres insectes rendent des services 
très précieux par la pollinisation des plantes sauvages et culti-
vées. Ils permettent ou améliorent la formation de fruits et de 
graines chez environ trois quarts des plantes alimentaires les 
plus commercialisées à l’échelle mondiale 1 -3. Les principales 
plantes alimentaires, en volume, telles que blé, riz ou maïs, 
sont toutefois pollinisées par le vent, et bon nombre des autres 
plantes cultivées ne sont que partiellement tributaires de la pol-
linisation animale. C’est pourquoi l’absence de pollinisateurs ne 
devrait entraîner à court terme qu’une perte de 3-8 % du volume 
de denrées alimentaires produites dans le monde 4. Mais les ali-
ments qui en seraient affectés sont particulièrement importants 
pour notre approvisionnement en vitamines (fruits et légumes, 
p. ex.) 5, et leur part de la production n’a cessé de croître depuis 
50 ans 6-8. Les pertes indirectes à plus long terme liées à l’ab-
sence de pollinisateurs, notamment en raison du déclin de la di-
versité naturelle, seraient beaucoup plus lourdes. Pour l’agricul- 
 

 
 
 
 
ture, ce n’est pas seulement le nombre d’individus qui compte,  
mais aussi la diversité des espèces d’insectes pollinisateurs (cf.  
encadré). Une plus grande diversité d’espèces d’insectes assure 
une pollinisation plus efficace et plus fiable.

Economie nationale
La valeur de la pollinisation par les insectes représente en Eu-
rope environ 11 % de la valeur de production des 100 denrées 
alimentaires les plus commercialisées 9. En Suisse, la contribu-
tion de l’abeille mellifère à la valeur des fruits récoltés en 2002 
a été estimée à environ 271 millions de francs 10, 11. A cela s’ajoute 
la pollinisation dont bénéficient la culture et la production de 
semences. La valeur des produits de l’apiculture s’élève chaque 
année à quelque 64,7 millions de francs 10. Ne sont pas pris en 
compte la pollinisation des plantes sauvages et les prestations 
des pollinisateurs sauvages, jusqu’à présent largement sous- 
estimées selon des études récentes 8, 12-14.



Ecosystèmes
Les pollinisateurs sont indispensables au bon fonctionnement 
des écosystèmes terrestres. Dans les régions tempérées, environ 
80 % des plantes à fleurs sont pollinisées par des insectes 15. Ils 
sont donc essentiels à la survie de nombreuses plantes et as-
surent leur diversité génétique 16. Celle-ci est nécessaire pour que 
les plantes puissent s’adapter à des conditions ambiantes chan-
geantes. Les pollinisateurs assurent également l’existence des 
animaux tributaires de graines et de fruits pour leur alimentation.  
 
Pollinisateurs en danger
Disparitions de colonies d’abeilles mellifères
En Europe et dans d’autres régions tempérées, les colonies 
d’abeilles mellifères subissent surtout des pertes durant l’hiver. 
Depuis 2003, les effectifs d’abeilles mellifères ont fortement di-
minué en Europe centrale tout comme en Suisse 33-36. Près de 
50 % de colonies perdues ou improductives ont été observées 
en Suisse entre la fin de l’été 2011 et le printemps 2012 37. C’est un 
record à l’échelle européenne 35. Aux Etats-Unis, des pertes an-
nuelles de l’ordre de 30 % sont constatées depuis longtemps 38-41. 
Par ailleurs, le nombre des colonies domestiques s’est réduit au 
cours des 60 dernières années en Europe centrale 42 de même 
qu’en Suisse 11 et se situe à un bas niveau par rapport à l’évo-
lution pluriannuelle. Malgré tout, la Suisse présente encore une 
densité élevée de colonies par rapport à d’autres pays euro-
péens 11. Avant l’arrivée de l’acarien parasite Varroa destructor, 
des colonies d’abeilles mellifères sauvages étaient présentes 
en Europe, mais elles sont sans doute aujourd’hui pratiquement 
inexistantes 43-45. 

Recul des pollinisateurs sauvages
Un appauvrissement de la diversité spécifique des abeilles 
sauvages, principal groupe de pollinisateurs, a été observé en 
Europe et aux Etats-Unis 46-48. Les insectes spécialisés dans cer-
taines plantes et certains milieux sont particulièrement affec-
tés 49, 50. En Suisse, selon l’estimation de la Liste rouge de 1994, 
45 % des quelque 600 espèces d’abeilles sauvages sont mena-
cées 51. La situation est comparable dans d’autres pays d’Europe 
centrale 29. Il en va de même pour les papillons 52, 53 et, selon la ré-
gion, pour les syrphes 49. Les effectifs de pollinisateurs sauvages 
semblent toutefois s’être stabilisés à un bas niveau depuis les 
années 1990 dans plusieurs pays d’Europe occidentale 54. Les in-
dications sont cependant incertaines, car on ne sait pas grand-
chose de l’évolution des populations de pollinisateurs 38, 55-57.

Causes du déclin des pollinisateurs
L’accroissement des pertes de colonies d’abeilles mellifères et 
la diminution des pollinisateurs sauvages sont imputables à la 
conjugaison de plusieurs causes 33, 38, 55, 58, 59. En même temps, un 
facteur (pesticide, p. ex.) peut accroître la sensibilité des pollini-
sateurs à un autre facteur (maladies, p. ex.) 38, 60-63. 

Les pertes de colonies d’abeilles mellifères sont principalement 
dues aux facteurs suivants : 
• Affaiblissement par des parasites (Varroa destructor)  

et des maladies (Nosema spp. ou virus, p. ex.) 33, 58, 64-66

• Faible diversité génétique et manque de vitalité 67-70

• Insuffisance d’une offre continue en fleurs et donc  
en nourriture du printemps à l’automne 58, 71, 72

• Apiculture déficiente 58, notamment contrôle insuffisant  
du Varroa

La sauvegarde et la promotion de la diversité des pollinisateurs sauvages  
et de bons effectifs d’abeilles mellifères sont indispensables à l’agriculture  
et aux écosystèmes.

La diversité, base de la pollinisation
Outre l’abeille mellifère, beaucoup d’autres organismes 
sont importants pour la pollinisation des plantes sau-
vages et cultivées. En Europe, il convient de mentionner 
les insectes, notamment les abeilles sauvages, représen-
tées par plus de 600 espèces en Suisse ; mais aussi les 
syrphes, les coléoptères ou les papillons contribuent à la 
pollinisation. La part de la pollinisation des plantes culti-
vées imputable aux abeilles mellifères ou aux pollinisa-
teurs sauvages dépend avant tout de l’espèce végétale, 
du nombre de colonies d’abeilles mellifères ainsi que de 
la proportion de surfaces proches de la nature situées 
à proximité. La recherche révèle que la pollinisation et, 
partant, la fructification sont les plus élevées quand les 
cultures sont fréquentées aussi bien par des abeilles mel-
lifères que par des pollinisateurs sauvages 13, 17-22. Les di-
vers groupes de pollinisateurs ne sont que partiellement 
interchangeables, car leurs prestations se complètent. 
Plus les communautés de pollinisateurs sont diversifiées, 
plus la stabilité, la quantité et la qualité de la pollinisation 
et donc normalement la formation de graines et de fruits 
seront élevées. En effet, 

• les diverses espèces réagissent différemment aux mod i-
fications de l’écosystème 20, se déplacent à des heures 18, 19, 23 
ou des saisons différentes 24, sont actives dans des condi-
tions météorologiques différentes 25-27 ou se présentent à 
des fréquences variables d’une année à l’autre 28 ;

• les diverses espèces conviennent à des degrés diffé-
rents à la pollinisation de certaines plantes. D’aucunes 
ne peuvent être pollinisées que par des insectes dotés 
d’une longue langue (le trèfle des prés par le bourdon, 
p. ex.) ; d’autres sont tributaires d’un mode spécifique de 
pollinisation que tous les insectes ne maîtrisent pas (ré-
colte de pollen par vibration chez les myrtilles, p. ex.) 29, 30 ;

• la présence simultanée de diverses espèces accroît l’ac-
tivité des pollinisateurs durant la visite des fleurs 31, 32.

La sauvegarde et la promotion de la diversité des pollini-
sateurs sauvages et de bons effectifs d’abeilles mellifères 
sont indispensables à l’agriculture et aux écosystèmes.



Les principales causes du recul des abeilles sauvages sont les 
suivantes : 
• Déclin de la diversité et de la quantité de fleurs, et donc  

manque de nourriture 73-75

• Disparition des microstructures et des milieux 22, 29, 55, 56 
 indispensables à la reproduction

Les abeilles mellifères et les pollinisateurs sauvages peuvent 
aussi subir un préjudice grave lié aux pesticides 76-85, les abeilles 
mellifères se montrant moins sensibles aux pesticides que les 
pollinisateurs sauvages 86, 87. Comme elles hivernent en colonies, 
elles bénéficient d’un meilleur effet tampon que les insectes so-
litaires ou les bourdons, chez qui seules les reines fécondées 
hivernent. Néanmoins, le rôle des pesticides n’a pas encore été 
parfaitement élucidé. 

L’offre insuffisante en fleurs et donc en nourriture est un facteur 
de risque commun aux abeilles mellifères et aux pollinisateurs 
sauvages. Ainsi, en Suisse, la surface des prairies sèches riches 
en fleurs a régressé de 95 % depuis 1900 88, et l’application à 
grande échelle d’herbicides de même que la surfertilisation azo-
tée ont provoqué un recul massif de l’offre florale 28, 29, 89-91. Les 
surfaces limitrophes offrant des structures d’accueil ont été en 
grande partie éliminées du paysage 92, 93.

La qualité de reproduction des abeilles sauvages repose en 
outre tout particulièrement sur la proximité entre sites de nidifi-
cation et plantes alimentaires 29, 94-100. Par conséquent, le nombre 
et la fréquence des pollinisateurs sur une prairie ou un verger 
éloigné de possibilités de nidification sont plus faibles que sur 
des surfaces proches 101, 102 ; les fleurs sont donc plus rarement vi-
sitées 14, 94, 101, 103. En sont surtout affectés les pollinisateurs spécia-
lisés dans les fleurs d’une ou de quelques espèces végétales 104.

Incidences
Agriculture
Un déclin des pollinisateurs et de leurs prestations aurait des 
répercussions négatives indiscutables sur la production agricole 
et l’alimentation de l’humanité 1, 4, 105, 106. La restriction éventuelle 
de la production alimentaire en Europe centrale par l’activité de 
pollinisation actuelle fait toutefois l’objet de controverses 6, 107, 108.

Dans certains pays ou en cas de monocultures à grande échelle, 
l’insuffisance de l’activité de pollinisation est avérée. Le plus 
souvent, elle résulte d’une production trop intensive, d’une den-
sité trop faible d’abeilles mellifères ou de la perte de milieux 
propices aux pollinisateurs 1, 109-111. En Suisse, la densité et la ré-
partition géographique des colonies d’abeilles mellifères sont ju-
gées suffisantes pour la pollinisation, à l’exception de quelques 
grandes zones fruitières 11. Dans les régions les plus concernées 
par la disparition de colonies, la densité a toutefois sans doute 
atteint une valeur critique 112. Si la régression des pollinisateurs et 
du nombre de colonies d’abeilles mellifères persiste, des pertes 
ne sont pas exclues pour la production agricole. 

Ecosystèmes
Parallèlement au recul des pollinisateurs, des diminutions ont 
été observées dans les populations de plantes tributaires de 
certains groupes de pollinisateurs 49, 113, 114. Il en résulte un ap-
pauvrissement du milieu concerné. Si une espèce pollinisatrice 
disparaît, une autre espèce pourra lui succéder dans de nom-
breux cas 115. Mais la disparition de pollinisateurs visitant de

 Une apiculture durable et une intégration judicieuse des exigences  
des pollinisateurs dans la pratique agricole favorisent la pollinisation  

des plantes sauvages et cultivées.
 
 
nombreuses espèces végétales (abeilles mellifères ou bourdons, 
p. ex.) peut entraîner la diminution des populations de certaines 
espèces végétales 116, 117. En effet, la réduction du nombre d’indivi-
dus et la perte de certaines espèces pollinisatrices provoquent 
une diminution des visites de fleurs et donc de la formation de 
graines 46, 118. Une faible pollinisation peut aussi découler de la 
fragmentation du milieu 107, 119, 120, qui empêche les pollinisateurs 
de se déplacer entre leurs nids et leurs sources de nourriture.

Dans l’ensemble, les connaissances demeurent lacunaires en ce 
qui concerne les incidences du recul des pollinisateurs sur les 
plantes sauvages ou les écosystèmes tout entiers.

Mesures
Des mesures efficaces ont déjà été mises en œuvre en Suisse 
au profit des pollinisateurs (surfaces de compensation écolo-
gique, stratégie pour la promotion de l’apiculture, p. ex.) 103, 112, 121. 
La sauvegarde à long terme de la diversité des pollinisateurs et 
de leurs prestations pour la production agricole et les écosys-
tèmes requiert toutefois l’adoption de mesures plus radicales. Il 
conviendrait en même temps de promouvoir si possible conjoin-
tement les pollinisateurs sauvages et les abeilles mellifères, 
car leur régression a des origines en partie communes 21. Une 
grande diversité de milieux, une offre florale variée, généreuse 
et permanente du printemps à l’automne, une offre abondante 
de microstructures ainsi qu’un emploi plus mesuré de produits 
phytosanitaires, herbicides et fertilisants sont indispensables 
aux pollinisateurs 29, 58, 121-124. De plus, l’élevage des abeilles mel-
lifères doit se faire selon un mode durable 112.

Il est relativement facile de mettre en œuvre des mesures pro-
bantes 125-131. De petites surfaces présentant une offre florale 
variée 103, 127 ou des plantes sauvages à fleurs sur les terres as-
solées 131, 132 ont un impact positif sur les pollinisateurs, ce qui 
favorise la pollinisation des cultures 133. 
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Bilan
• Importance : Bon nombre de plantes cultivées sont totalement 

tributaires de la pollinisation par les insectes ; ou bien le rende-
ment et la qualité des fruits et des graines sont accrus par la 
pollinisation animale. 

• Valeur de la diversité : Les pollinisateurs se complètent dans 
leurs prestations : une grande diversité de pollinisateurs favo-
rise la stabilité, la quantité et la qualité de la pollinisation et la 
productivité des cultures. 

• Déclins : Dans de nombreuses régions du monde, y compris 
l’Europe centrale et la Suisse, des diminutions parfois in-
quiétantes ont été observées dans les populations d’abeilles 
mellifères et de pollinisateurs sauvages.

• Causes et conséquences : Le recul des effectifs de pollinisa-
teurs est imputable à la réduction des milieux, à l’insuffisance 
de l’offre en fleurs (nourriture) et en microstructures (nids) de  
même qu’aux maladies, aux parasites et aux produits phyto- 

 
 
sanitaires. Cependant, il n’en résulte pas encore en Suisse de 
pertes de production importantes. Des exceptions peuvent être 
quand même constatées dans des cultures intensives tribu-
taires des pollinisateurs. 

• Mesures requises : Le maintien de la diversité des pollinisa-
teurs et la conservation d’une activité de pollinisation stable 
à long terme requièrent l’adoption de mesures spécifiques. En 
priorité, il convient d’enrayer la disparition des milieux, de créer 
des surfaces riches en fleurs et en microstructures ainsi que 
d’assurer la santé des pollinisateurs. 

Bibliographie
1 -146  Le factsheet accompagné des références peut être téléchargé sur 

www.biodiversity.ch/f/publications/position_papers

Mesures générales
• Réduction de la perte d’habitats 55 et création de surfaces 

riches en fleurs et en microstructures 72

• Incitations pour des mesures favorables aux pollinisateurs 
(contributions pour bandes florales, p. ex.) 

• Durcissement des procédures d’autorisation des pesticides, 
y compris en cas d’incidences non mortelles pour les abeilles 
mellifères et autres pollinisateurs 38, 58, 134-136

Transfert de savoir, formation et conseil
• Renforcement de la formation et de l’information  concernant 

la protection et la promotion des pollinisateurs dans toutes 
les professions et activités concernées (www.bluehende- 
landschaft.de, p. ex.) 112, y compris dans l’enseignement 
supérieur

• Amélioration de la communication entre science, politique et 
pratique 134, 137

• Information du public basée sur des projets tels que  HOBOS 
(www.hobos.de)

Agriculture
• Exploitation des cultures soucieuse des pollinisateurs (emploi 

modéré de produits phytosanitaires 138,  réduction de l’apport 
en pesticides, herbicides et azote, fauche échelonnée et 
technique de fauchage respectueuse des abeilles, p. ex.29, 139, 140)

• Maintien et aménagement de surfaces riches en fleurs  
et en microstructures si possible à intervalles de moins  
de 200-300 mètres 29, 55, 72, 126, 138, 141-144 

• Intégration des abeilles mellifères et pollinisateurs  sauvages 
dans le planning d’exploitation 21, 143, 144

Milieu urbain
• Aménagement et entretien des espaces verts, des surfaces 

situées le long des axes de communication, des zones 
industrielles et des jardins privés effectués dans le respect  
des pollinisateurs 29, 127

• Création de réseaux de surfaces riches en fleurs et en 
microstructures et présentant une part élevée de sols non 
imperméabilisés 29

Apiculture
• Apiculture durable, favorable à la santé des abeilles mellifè-

res 71, 145

Recherche et monitoring
• Analyse des risques actuels auxquels les pollinisateurs 

sauvages sont confrontés (Liste rouge) 134, 137

• Surveillance des effectifs d’abeilles mellifères et de pollinisa-
teurs sauvages 134, 137

• Elaboration de mesures favorisant une apiculture  durable 112, 146

• Recherche relative à l’écologie et à la santé des 
 p ollinisateurs 55, 57, 58, 137, 138 ; notamment en ce qui concerne  
les influences à court et à long terme de facteurs  
de menace potentiels et interactifs 58, 61, 134

• Etude des causes de la disparition des colonies d’abeilles 
mellifères 58.
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